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te, abimprobis hareticis Euangelio infuleari, & vel Neftorij, vel Eutychetis
aquoquamdogma defendi.] |
- Affenfum paricer denegarunt Chaleedonenfs Cationi, licet multotiesab
Imperatoribus rogati Pontifices Romani, qui poft Leonem Ecclefiz pra-
fuerunt. Attamen confirmantibus eum 1pfis Imperatoribus, effectum {oru-
tuselt, velegiturapud Liberacum* Diaconum in Breuiario caiifee Neftoria- 2 Lipentn ey
nz & Eutychianz, qui rem rotamin hoc Concilio peractami fic paycis ex- :
plicat:[ Aliaactiofackaeft, in qua poft difceffum Iudicum & Senatorum & N
Legatorit A poftolicz fedis, regulze conftituez funt Ecclefiafticx , & quxda
priulegia deputata Coftantinopolitanz Ecclefie, viurpante fibi hoc Ana-
tolio ciufdem vibis Epifcopo, occalione accepta ex Diofcori damnatione,
Quod alia diccognofcentes Legati Papz Leonise(qua eft vitima & duode-
cimadics Concilij) petiuerunt,yt rurfum cum Iudicibusad Concilipm con-
uenirent. Quibusrequirentibusia Concilio quid pridie fuerit ordinatum, le-
s geﬁis cognoucrunt,, quid Anatolius confentiente Concilio cgeraf, &
obtinuerat.Quibusecius ptefumptioni contradicentibus,a Tudicibus & Epi-
fcopis omnibusilla contradictio fufceptanoneft. Ec licet fedes Apoftolica
nunc vique contradicat, quod a Synodo firmatum eft, Imperatoris patroci-
nio permanet quodammodo. ] Poftmodum tamen non denegauit D. Gre-
gorsin Epiftolis quatuor fibi fubditos effe Patriarchas, & Conftantino-
politanus pro vero, licet ireptitio, Patriarcha ab omni Ecclefia habituseft.,
Prater m modo dictastres Dicecefes Ponti, Afiz, & Thraciz, etiam in
Epifcoposbarbararum prouinciarum,hoc eft qua extra limitesR omani Im-
peny) erant, authoritatem habuit Patriarcha Conftantinopolitanus. Idque
adeo clarumeft in Canone Chalcedonenfi modo allato, ve plura dicere fu-

perfluum  efiet.fed aduerte inCanone differentiam illam inter Epifcopos
Dicecefium Afiz, Ponti & Thraciz,& alios prouinciarum Barbarcarum ex
hoc coftieui, quod primi 3 proprijs Metropolitis, & alij qui, vt ait Balfamd ®,
“apud Alaniam & Ruffiam erant ab 1pfo ordinarétur Conftantinopolitano.
Ratio cft, quodilli proprium Mctropolitanum haberent,a quoiuxta Cano-
nesconfecrandi erant : hi autem qui pauci admodum nullum prater Con-
ftantinopolitanum, aucipfi autocephal effent. Sed & {cio Theodofium
fuadente Attico llyrici quoque Otientalis prouincias Conftantinopoli-
tanz {edi {ubieciffe, hac lege qua Codice Theodofiano reperitur: [ Om-

nunc vique tenucrunt, etiam per omnes Illyrici prouincias {eruari pracipi-
mus. St quid dubietatis emerferit,id oporteat non ab{q; {cientia viri Reue-
rendiffimi{acrofan&z Legrs Anuftitis Ecclefiee Conftantinopolicane, qua
Rome veteris pracrogatiua latatur,conuentui Sacerdotali,fanctoq; judicio
referuart. Dat. Prid. Idus Tulij, Euftathio & A gricola Cofl.] Latum fuithoc
ediCtum ambitiofa fraude Artici Conftantinopolitani Epifcopi, qui Theo-
dofium deceperat,huic contra prifcumEcclefiz ordinem {uadens prouincias
hutus dicecefis , cam Oricntales effent, 3 Conftantinopolitana fede longe
conuenientius adminiftrar debere, quama Romana, ad quam{olus Occi-
dens{pectabat:vnde conftanter obftiterunt R omani Pontifices, & {ubfolo-

Attico locumhabuic. Traeffe certo colligitur ex Epiftola Leonis Papa ¢ ad
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